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1. UWAGI WPROWADZAJACE

Zasadniczym celem publikacji jest zbadanie, w jakim zakresie $wiadczenia zwigzane z
obowigzkiem alimentacyjnym podlegajg opodatkowaniu podatkiem dochodowym od os6b fizycznych i
ewentualnie czy korzystaja ze zwolnienia podatkowego. Przedmiotem artykutu jest takze proba
odpowiedzi na pytanie, kiedy §wiadczenia zaliczaja si¢ do obowigzku alimentacyjnego, a kiedy stanowia
juz darowizne z koniecznoscig jej opodatkowania zgodnie z regulacjami ustawy o podatku od spadkow
i darowizn. Rozwazania obejmujg réwniez skutki podatkowoprawne niezgloszenia darowizny do

opodatkowania.

*Ireneusz Nowak, dr nauk prawnych, Katedra Materialnego Prawa Podatkowego Wydziatu Prawa i Administracji
Uniwersytetu Lodzkiego, e-mail: irnowak@uni.lodz.pl.
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2. ISTOTA OBOWIAZKU ALIMENTACY]JNEGO

Zgodnie z art. 128 ustawy z dnia 25 lutego 1964 r. Kodeks rodzinny i opiekunczy'’® obowigzek
dostarczania $rodkéw utrzymania, a w miarg potrzeby takze $rodkow wychowania (obowigzek
alimentacyjny) obcigza krewnych w linii prostej oraz rodzenstwo'®. Zatem art. 128 k.r.o0. wskazuje,
miedzy ktorymi sposrod krewnych istnieje potencjalnie obowigzek alimentacyjny, dalsze za$ przepisy
okres$laja przestanki powstania skonkretyzowanego obowiazku alimentacyjnego zobowiazanego
wzgledem uprawnionego do $wiadczen alimentacyjnych'®l. Jednakze w pewnych sytuacjach obowigzek
alimentacyjny moze zosta¢ rozszerzony na innych cztonéw rodziny, czy tez osoby niespokrewnione.
Innymi stowy do krggu zobowigzanych do alimentacji naleza rowniez inne osoby, ktore zostaty
wymienione w dalszych przepisach Kodeksu rodzinnego i opiekunczego. Roéwniez wedlug M.
Andrzejewskiego ,,obowigzek alimentacyjny wynika z pokrewienstwa albo z wiezow prawnych, z
ktorymi ustawodawca wiaze jego istnienie”'®2. Zatem poza obowigzkami alimentacyjnymi
obcigzajacymi krewnych w linii prostej i rodzenstwo — nalezy wymieni¢ rOwniez:

a) obowiazki migdzy matzonkami, matzonkami zyjacymi w separacji lub bytymi matzonkami,

b) obowigzki pomigdzy powinowatymi, ale jedynie w relacji ojczym/macocha —
pasierb/pasierbica,

C) obowiazek mezczyzny, ktdrego ojcostwo zostato uprawdopodobnione, tozenia na utrzymanie
matki dziecka w okresie porodu i potogu oraz na utrzymanie dziecka przez trzy miesiace po
urodzeniu,

d) obowigzek alimentacyjny miedzy osobami zwigzanymi relacjg przysposobienia (na wzor relacji
pokrewiefistwa), w tym rowniez po jego rozwigzaniu®,

Obowiazek alimentacyjny powstaje w razie spetnienia si¢ ustawowych przestanek alimentacji,
gdzie uprawnionemu (wierzycielowi) przystuguje roszczenie o alimenty (wierzytelno$c), a
zobowigzany (dluznik) ma obowigzek spetni¢ odpowiadajgce mu $wiadczenie alimentacyjne (dtug)®.

Co istotne, stosunek alimentacyjny jako stosunek prawnorodzinny, zbiezny ze stosunkiem

17 Ustawa z dnia 25 lutego 1964 1. Kodeks rodzinny i opiekunczy; tekst jednolity: Dz.U. z 2015 r., poz. 583 ze
zm.; dalej k.r.o.

180 Oba te pojecia nalezy rozumieé szeroko — K. Pietrzykowski (red.), Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz.
2015, Legalis/el.

181 1bidem.

182 M. Andrzejewski, [w:] M. Andrzejewski, H. Dolecki, J. Haberko, A. Lutkiewicz-Rucifiska, A. Olejniczak, T.
Sokotowski, A. Sylwestrzak, A. Zielonacki, Kodeks rodzinny i opiekuniczy. Komentarz 2013, Lex/el.

183 |bidem.

184 Uchwata Sadu Najwyzszego (dalej SN) z dnia 24 lutego 2011 r., III CZP 134/10, Lex nr 707477.
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obligacyjnym, wskazuje jego strony, tj. uprawnionego (wierzyciela) i zobowigzanego (dtuznika
alimentacyjnego)*¢°.

Specyficzng cecha obowiazku alimentacyjnego, nalezacego przeciez do kategorii stosunkow
obligacyjnych, jest przedmiot jego $wiadczenia, ktory moze przybra¢ zarowno charakter majatkowy,
jak i niemajatkowy®. Wedtug J. Ignaczewskiego ,treScig obowigzku alimentacyjnego jest dostarczanie
uprawnionemu srodkow utrzymania (biezacych potrzeb konsumpcyjnych: wyzywienie, ubranie, koszty
utrzymania mieszkania, wypoczynku, koszty leczenia, opieki, rehabilitacji), a w miar¢ potrzeby takze
srodkdw wychowania (stuzacych rozwojowi fizycznemu i umystowemu, w tym miesci si¢ ksztatcenie,
troska o zdrowie i zapewnienie dobr kultury)”'®’. Podobne stanowisko prezentowane jest takze w
orzecznictwie, w ktérym wyraza si¢ poglad, ze obowigzek alimentacyjny spetnia donioste funkcje
spoleczne, m.in.; umacnia wi¢zi rodzinne i wzajemng odpowiedzialno$¢ za cztonkoéw rodziny, a ponadto
na plaszczyznie socjologicznej sprzyja realizacji funkcji ekonomicznej i opiekunczo-zabezpieczajacej

rodziny majgc wymiar moralny i ekonomiczny*,

3. OBOWIAZEK ALIMENTACYJNY A PODATEK DOCHODOWY OD
0SOB FIZYCZNYCH

3.1. Alimenty jako przychdd podatkowy

Pojecie ,,alimenty”, ktorym ustawodawca poshuguje si¢ w ustawie z dnia 26 lipca 1991 r. o
podatku dochodowym od o0s6b fizycznych'® nie posiada na gruncie prawa podatkowego definicji
legalnej'®®. Jednakze zaréwno w orzecznictwie, jak i literaturze przedmiotu, pojecie ,.alimenty”

utozsamia si¢ z obowigzkiem alimentacyjnym?!®!, ktdry powstaje z mocy ustawy miedzy osobami

185 G. Jedrejek, Kodeks rodzinny i opiekuniczy. Pokrewienstwo i powinowactwo 2014, Lex/el.

186 J, Ignaczewski, Alimenty. Komentarz 2013, Leglis/el.

187 1bidem.

188 T. Smyczynski, Prawo rodzinne i opiekuncze 2011, Legalis/el.

189 Ustawa z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od 0séb fizycznych; tekst jednolity: Dz.U. z 2012 1.,
poz. 361 ze zm.; dalej: u.p.d.o.f.

190 Wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego (dalej WSA) w Szczecinie z dnia 30 stycznia 2014 r., | SA/Sz
798/13, Legalis nr 980560.

191 G. Dudar, Glosa do wyroku WSA w Warszawie z dnia 14 lipca 2004 r., 111 SA 1111/03, Przeglad Orzecznictwa
Podatkowego 2006, nr 4, s. 311; A. Nowak, Komentarz do art. 21 u.p.d.o.f., [w:] W. Nykiel (red.), A. Marianski
(red.), Komentarz do ustawy o podatku dochodowym od 0séb fizycznych 2014 r., ODDK, Gdansk 2014, s. 324;
wyrok WSA w Krakowie z dnia 11 grudnia 2007 r., Lex nr 956906; interpretacja indywidualna Dyrektora Izby
Skarbowej (dalej DIS) w Poznaniu z dnia 8 pazdziernika 2014 r., ILPB2/415-798/14-2/WS,
http://interpretacje-podatkowe.org/alimenty/ilpb2-415-798-14-2-ws.
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polaczonymi weztem rodzinnym oraz mi¢dzy innymi osobami, okreslonymi przez Kodeks rodzinny i
opiekunczy!®.

Zgodnie z zasadg powszechnosci opodatkowania, wyrazong w tresci art. 9 ust. 1 u.p.d.o.f.,}¥ w
podatku dochodowym od 0s6b fizycznych opodatkowaniu podlegaja wszelkiego rodzaju dochody, bez
wzgledu na rodzaj zrodia, z ktorego pochodza, oczywiscie poza dochodami, ktore zostaty ex lege
zwolnione lub wylaczone z opodatkowania®®,

Od 1 stycznia 2007 r. alimenty (takze na rzecz dzieci), zgodnie z art. 20 ust. 1 u.p.d.o.f., bgdacym
doprecyzowaniem art. 10 ust 1 pkt 9 (inne zrédta), stanowig przychdd podatkowy!®. Jednakze zgodnie
z obowiazujacymi przepisami ustawy o podatku dochodowym od 0sob fizycznych alimenty mozemy
podzieli¢ na dwie grupy:

a) podlegajace opodatkowaniu podatkiem dochodowym od 0s6b fizycznych,

b) objete zwolnieniem z podatku.

3.2. Zwolnienie podatkowe alimentow

Zgodnie z art. 21 ust. 1 pkt 127 u.p.d.o.f. wolne od podatku sg alimenty:

a) na rzecz dzieci, ktore nie ukonczyly 25 roku zycia, oraz dzieci bez wzgledu na wiek, ktore
zgodnie z odrebnymi przepisami otrzymuja zasitek (dodatek) pielegnacyjny lub rentg socjalna,

b) narzecz innych 0séb niz wymienione w lit. a), otrzymane na podstawie wyroku sagdu lub ugody
sadowej, do wysokos$ci nieprzekraczajacej miesiecznie 700 zt.

Innymi stowy do alimentéw zwolnionych z opodatkowania zaliczamy:

a) alimenty na rzecz dzieci ponizej 25 roku zycia (niezaleznie od tego, czy kontynuuja edukacje),

b) alimenty na rzecz dzieci, niezaleznie od wieku, ktore otrzymuja zasitek pielggnacyjny badz
rente socjalna,

c) alimenty przyznane na podstawie wyroku lub ugody sadowej, ktorych warto$¢ nie przekracza
700 zt miesiecznie, wyptacane innym osobom niz wskazane w puktach a-b).
Na podstawie art. 21 ust. 1 pkt 8 u.p.d.o.f. wolne od podatku dochodowego od 0s6b fizycznych

sa rowniez $wiadczenia pienigzne, wyptacane z funduszu alimentacyjnego, otrzymane w przypadku

192 1. Nowak, Opodatkowanie alimentéw, [w:] J.M. Lukasiewicz (red.), I. Ramus (red.), Prawo alimentacyjne.
Zagadnienia systemowe i proceduralne, tom I, Torun 2015, s. 199 i nast.

193 Wyrok WSA w Olsztynie z dnia 13 wrze$nia 2012 r., I SA/O1 363/12, Lex nr 1220742.

194 7. Kukulski, Rodzaje podatkéw, [w:] W. Nykiel (red.), M. Wilk (red.), Zagadnienia ogélne prawa
podatkowego, UL, 1.6dz 2014, s. 84; W. Wéjtowicz, Podatek dochodowy od 0séb fizycznych, [w:] W. Wojtowicz
(red.), Zarys finanséw publicznych i prawa finansowego, Warszawa 2011, s. 235.

19 Jednakze jak zauwaza A. Bartosiewicz i R. Kubacki ,ustawodawca nie jest catkowicie konsekwentny w
przydzielaniu przychodéw do poszczegolnych zrodel. Na przyktad alimenty zostaty wskazane jako przychod z
innych zrodet, gdy tymczasem sa one rodzajem przychodu z prawa majatkowego” — A. Bartosiewicz, R. Kubacki,
PIT. Komentarz 2014, Lex/el.
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bezskuteczno$ci egzekucji alimentow, niezaleznie od tego, na rzecz kogo sg one przekazywane oraz
jaka jest ich podstawa ustalenia.

Z dokonanych wyzej ustalen wynika, ze ustawodawca majac na uwadze cel obowiazku
alimentacyjnego — uzasadniony, m.in. wzgledami humanitarnymi i moralnymi zapewnienia osobom,
ktére wlasnymi sitami i $rodkami nie moga zaspokoi¢ swych potrzeb bytowych — wprowadzit
zwolnienie podatkowe dla tych kategorii przychodow!®. Roéwniez wedlug judykatury zwolnienie
alimentéw od opodatkowania podyktowane jest celem obowiazku alimentacyjnego w aspekcie
moralnym, m.in. uczynienia zados¢ obowigzkowi §wiadczenia pomocy tym cztonkom rodziny, ktorzy
wilasnymi sitami i $rodkami nie moga zaspokoi¢ swych potrzeb bytowych!®’. Ponadto uprawnienia
alimentacyjne zwigzane sa z realizacja podstawowych potrzeb zyciowych uprawnionego, w tym jego
egzystencja!®®. Analogicznie podnosi K. Swiech, zauwazajac, iz ustawodawca respektujac funkcje
alimentow przyjmowang na gruncie prawa rodzinnego, nie przypisuje im funkcji dochodowej, poniewaz
obowiazek alimentacyjny to prawny nakaz pomocy osobom stabszym i niemogacym si¢ samodzielnie

utrzymac'®.

3.3. Odsetki z tytulu nieterminowej wyplaty alimentéw a zwolnienie podatkowe

Zwolnieniu od podatku dochodowego od 0s6b fizycznych nie podlegaja jednak odsetki z tytutu

nieterminowej wyplaty alimentow?%

. Odsetki otrzymane na podstawie wyroku z tytulu opdznienia
dluznika w spetnieniu $§wiadczenia pienieznego stanowia odszkodowanie dotyczace korzysci, ktore
podatnik moglby osiagnaé, gdyby mu szkody nie wyrzadzono i jako takie nie sa wolne od podatku
dochodowego od 0s6b fizycznych, poniewaz przepis art. 21 ust. 1 pkt 3b lit. b) u.p.d.o.f. jednoznacznie
wylacza ze zwolnienia podatkowego wskazane odszkodowania?. Innymi stowy tego rodzaju sytuacja
odpowiada expressis verbis hipotezie normy prawnej wynikajacej z art. 21 ust. 1 pkt 3b lit. b) u.p.d.o.f.,

zgodnie z ktora: wolne od podatku dochodowego sa (...) odszkodowania otrzymane na podstawie

196 K. Pietrzykowski (red.), Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz 2015, Legalis/el.

197 Uchwata Sadu Najwyzszego (dalej SN) z dnia 24 lutego 2011 r., IIl CZP 134/10, Lex 707477; 1. Nowak,
Opodatkowanie..., op. cit., s. 206.

198 W. Robaczynski, Glosa do uchwaty Sqdu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2011 r., III CZP 134/10, Studia Prawno-
Ekonomiczne 2012, nr 85, s. 189 i nast.

199 K. Swiech, Pozycja rodziny w polskim prawie podatkowym 2013, Lex/el.

200 Interpretacja indywidualna DIS w Bydgoszczy z dnia 31 grudnia 2013 r., ITPB2/415-918/13/MK,
http://sip.mf.gov.pl/sip/index.php?p=1&i_smpp_s_dok_nr_sek=378871&i_smpp_s_strona=1&i_smpp_s_pozycj
a=1&i_smpp_s_stron=1.

201 \Wyrok WSA w Gliwicach z dnia 11 lipca 2013 r., | SA/GI 145/13, Legalis nr 712254; wyrok WSA w Rzeszowie
z dnia 9 marca 2010 r., | SA/Rz 6/10, Lex nr 570704; wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego (dalej NSA) z
dnia 21 stycznia 2008 r., 11 FSK 1629/06, Legalis nr 103377; wyrok WSA w Warszawie z dnia 14 grudnia 2010
r., [N SA/Wa 1213/10, Lex nr 757383; P. Panfil, Glosa do wyroku NSA z dnia 24 stycznia 2008 r., |1 FSK 1629/06,
Gdanskie Studia Prawnicze-Przeglad Orzecznictwa 2010, nr 1, s. 107 i nast.
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wyroku sadowego do wysokosci okreslonej w tym wyroku, z wyjatkiem odszkodowan dotyczacych
korzysci, ktore podatnik moglby osiggnaé¢, gdyby szkody mu nie wyrzadzono?®?. Tym samym tak
sformutowany przepis art. 21 ust. 1 pkt 3b lit. b) u.p.d.o.f. oznacza, ze odsetki nalezne w razie uchybienia
przez dtuznika terminowi spelienia §wiadczenia pieni¢znego nalezy traktowac jako wynagrodzenie za
przedtuzone i pozbawione podstaw prawnych korzystanie z cudzego kapitatu i s3 odszkodowaniem za
pozbawienie wierzyciela mozliwo$ci dysponowania kapitalem?®®, Poniewaz jednak odszkodowanie to
dotyczy korzysci, ktore wierzyciel moglby osiagnaé, gdyby szkody mu nie wyrzadzono, jest ono
wylaczone ze zwolnienia od podatku na podstawie art. 21 ust. 1 pkt 3b lit. b) u.p.d.o.f.2%,
Podsumowujac powyzsze rozwazania nalezy dostrzec, ze rowniez analiza orzecznictwa sagdow
administracyjnych prowadzi do wniosku, iz w Zzadnej jednostce redakcyjnej przepisu art. 21 u.p.d.o.f.
nie zostala zakodowana norma podatkowoprawna zawierajagca zwolnienie podatkowe obejmujace wyzej
analizowane odsetki za opo6znienie. Tym samym odsetki, ktére nie zostaly wymienione przez
ustawodawce jako zwolnione z podatku, podlegaja opodatkowaniu i jako niedopuszczalne nalezatoby

uznaé ,,poszerzanie” zakresu zwolnieh w drodze wyktadni, wbrew jednoznacznej woli ustawodawcy?%.

4. OBOWIAZEK ALIMENTACYJNY A UMOWA DAROWIZNY W
SWIETLE PODATKU OD SPADKOW I DAROWIZN

4.1. Uwagi ogélne

Podatek od spadkéw i darowizn obcigza nieodptatnie uzyskany przyrost majatkowy
(nieodptatny transfer majatku), czyli przesunigcie sktadnikoéw majatkowych pomiedzy dotychczasowym
a nowym wiascicielem?®, Innymi stowy istota ekonomiczna tego podatku jest oparta na przyro$cie
majatku podatnika, czyli ,,wzbogaceniu si¢” wskutek przejecia okre§lonych sktadnikow majatkowych

pod tytutem nieodptatnym (darmym)?%’,

202 \Wyrok NSA z dnia 20 grudnia 2012 r., 11 FSK 1009/11, Legalis nr 817623.

203 Wyrok NSA z dnia 26 sierpnia 2009 r., 11 FSK 588/08, Lex nr 519453.

204 Wyrok WSA w Rzeszowie z dnia 9 marca 2010 r., | SA/Rz 6/10, Legalis nr 220440.

205 Wyrok WSA w Gliwicach z dnia 11 lipca 2013 r., | SA/GI 145/13, Legalis nr 712254,

206 Szerzej P. Smolen, Ksztattowanie obcigzenia w podatku od spadkéw i darowizn, KUL, Lublin 2006, passim;
Z. Ofiarski, Prawo podatkowe 2006, Lex/el.

207 |, Nowak, Podatek od spadkéw i darowizn, [w:] M Sek (red.), Prawo podatkowe. Podrecznik dla
Podyplomowego Studium Prawa Podatkowego, t. 3, UL, £.6dz 2014, s. 237 i nast.; wyrok NSA z dnia 15 listopada
2011 r., Il FSK 970/10, Lex nr 1027125; A. Goettel (red.), M. Lemonnier (red.), A. Goettel, J. Ortowski, B. Pahl,
M. Tyrakowski, K. Wardencka, J.J. Ziety, Instytucje prawa cywilnego w konstrukcji prawnej podatkow 2011,
Lex/el.
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http://212.191.64.11/lex/index.rpc#hiperlinkText.rpc?hiperlink=type=tresc:nro=NotkaAutoraPub.54504:ver=0&full=1#hiperlinkText.rpc?hiperlink=type=tresc:nro=NotkaAutoraPub.54504:ver=0&full=1
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Zgodnie z art. 888 § 1 kodeksu cywilnego®® przez umowe darowizny darczynca zobowigzuje
si¢ do bezptatnego $wiadczenia na rzecz obdarowanego kosztem swego majatku. Dokonywane w ten
sposob §wiadczenie pod tytulem darmym jest przy tym dobrowolne, nie wynika wigc ani z zadnego
stosunku zobowigzaniowego, ani tez z ustawy?%. A contrario jezeli istnieje tytut naktadajacy obowigzek
$wiadczenia (umowny lub ustawowy), nie mozna uzna¢ dobrowolno$ci wykonania $wiadczenia,
poniewaz $wiadczenie spelnione w wykonaniu obowigzku umownego lub ustawowego nie moze by¢
uznane za $wiadczenie w wykonaniu umowy darowizny?!. Zasadnie przyjmuje si¢ w orzecznictwie, ze
umowa darowizny ma przyczyn¢ w zamiarze darczyncy, aby kosztem wlasnego majatku nieodplatnie
wzbogaci¢ inng osobe, gdyz w umowie darowizny bezptatnos¢ nalezy do essentialiae negotii?*.

Zgodnie z art. 1 ust. 1 pkt 2 podatkowi od spadkow i darowizn podlega nabycie przez osoby
fizyczne wlasnosci rzeczy znajdujacych si¢ na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej lub praw
majatkowych wykonywanych na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, m.in. tytutem darowizny?!2,
Obowigzek podatkowy ciazacy na nabywcy wlasnosci rzeczy i praw majgtkowych przy nabyciu w
drodze darowizny powstaje z chwilg ztozenia przez darczynce oswiadczenia w formie aktu notarialnego,
a w razie zawarcia umowy bez zachowania przewidzianej formy z chwilg spetnienia przyrzeczonego

$wiadczenia?13,

4.2. Obowiazek alimentacyjny czy juz umowa darowizny — problemy praktyczne

Zasadniczy spor miedzy organami podatkowymi a podatnikami sprowadza si¢ najczesciej do
ustalenia, czy charakter prawny otrzymywanych $wiadczen nalezy zakwalifikowac jako obowigzek
alimentacyjny, czy juz jako darowizne. Nie ulega watpliwosci, ze obowigzek alimentacyjny nie moze
objac¢ obowigzku czynienia darowizn, gdyz obejmuje on dostarczenie §rodkéw utrzymania i w miare
potrzeby $rodkéw wychowania, ale nie miesci si¢ w nim obowigzek dawania darowizn?*. Ponadto
»bezwzglednie obowiazujace normy regulujace obowiazki alimentacyjne sa podstawa konstrukcji
prawnej stosunku prawnego laczacego uprawnionego z osoba zobowigzana. Ma on charakter

zobowigzaniowy, a jego elementami sg strony (wierzyciel i dtuznik) oraz przedmiot (§wiadczenie),

208 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny; tekst. jednolity: Dz.U. z 2014 r., poz. 121 ze zm.; dalej:
k.c.

209 Wyrok WSA w Szczecinie z dnia 19 lutego 2014 r., | SA/Sz 878/13, Legalis nr 980469.

210 1hidem.

211 Wyrok Sadu Apelacyjnego (dalej SA) w Krakowie z dnia 17 kwietnia 2015 r., I ACa 160/15, Lex nr 1746338.
212 A, Gomutowicz, J. Malecki, Podatki i prawo podatkowe, Warszawa 2010, s. 696; W. Nykiel (red.), W.
Chroéscielewski, K. Koperkiewicz-Mordel, M. Sek, M. Wilk, Polskie prawo podatkowe. Podrecznik akademicki,
Warszawa 2015, s. 357; A. Olesinska, Polskie prawo podatkowe. Zarys systemu, Torun 2007, s. 403.

213 Jezeli ze wzgledu na przedmiot darowizny przepisy wymagaja szczegolnej formy dla o§wiadczen obu stron,
obowiazek podatkowy powstaje z chwila ztozenia takich o§wiadczen — art. 6 ust. 1 pkt 4 u.p.s.d.

214 Wyrok WSA w Opolu z dnia 2 pazdziernika 2013 r., I SA/Op 175/13, Legalis nr 771264.
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gdzie wierzycielem alimentacyjnym jest osoba, ktorej alimenty przyshuguja, a dtuznikiem jest osoba
zobowigzana do ich $wiadczenia™?!®. Natomiast darowizna jest umowg polegajaca na zobowigzaniu si¢
darczyncy do bezptatnego §wiadczenia na rzecz obdarowanego kosztem swego majatku, a dokonywane
w ten sposob $wiadczenie pod tytulem darmym jest przy tym dobrowolne, nie wynika wiec ani z
zadnego stosunku zobowigzaniowego, ani tez z ustawy?'®. Konstatujac nalezy stwierdzi¢, iz czym innym
jest obowiazek, a czym innym prawo, poniewaz ten pierwszy jest niewatpliwie obowiazkiem
alimentacyjnym, a to drugie tylko mozno$cig okreslonego postepowania?’.

O zakresie obowiazku alimentacyjnego decyduja usprawiedliwione potrzeby uprawnionego.
Jednakze pojecia usprawiedliwionych potrzeb nie mozna jednoznacznie zdefiniowaé, gdyz brak jest
jednego i jedynego statego kryterium odniesienia. Rodzice, w zaleznosci od swych mozliwosci,
zobowigzani sg zapewni¢ dziecku $rodki do zaspokojenia zaréwno jego potrzeb fizycznych (np.
wyzywienia, mieszkania, odziezy, higieny osobistej, leczenia w razie choroby), jak i duchowych
(kulturalnych), a takze $rodki wychowania (ksztalcenia ogoélnego, zawodowego) wedtug zdolnosci,
dostarczania rozrywek i wypoczynku®®. Przy ocenie, ktore z potrzeb uprawnionego powinny by¢
uznane za potrzeby usprawiedliwione, nalezy z jednej strony bra¢ pod uwage mozliwosci
zobowigzanego, z drugiej za$ zakres i rodzaj potrzeb?'®. Przykladowo, jezeli mozliwo$ci rodzicow
pozwalaja na przekazanie synowi pewnej kwoty pienigdzy ponad zwykte srodki stuzace utrzymaniu,
przeznaczone na zakup komputera, to nie mozna uznaé, ze $wiadczenie to przekraczato ramy obowigzku
alimentacyjnego, a spelnione w ten sposdb $wiadczenie nie nosi cech zawartej migdzy rodzicami a
synem umowy darowizny?%°,

Dzieci maja prawo do réwnej z rodzicami stopy zyciowej niezaleznie od tego, czy Zyja z nimi
wspolnie, czy tez oddzielnie??!. Zatem skoro w obowigzku alimentacyjnym miesci si¢ obowigzek
zapewnienia podstawowych potrzeb zyciowych, to mozna do niego zaliczy¢ takze i drobne prezenty,
przy czym zwrot ,,drobne prezenty” to pojecie nieostre, a zatem nalezy kazdorazowo je oceniaé w

kontek$cie mozliwosci rodzicow i ich potencjatu finansowego???

. Innymi stowy do obowiazku
alimentacyjnego nalezy bez watpienia zapewnienie podstawowych potrzeb zyciowych, w tym takze

drobne podarunki??®. Jednak wzgledy do$wiadczenia zyciowego nakazujg przyjac, ze nie naleza do nich,

215 M. Andrzejewski, op. cit., Lex/el.

2186 Wyrok WSA w Gdansku z dnia 15 pazdziernika 2004 r., | SA/Gd 858/01, Legalis nr 654356.

217 Wyrok NSA z dnia 13 grudnia 2007 r, 11 FSK 11/07, Lex nr 450089.

218 Uchwata SN z dnia 16 grudnia 1987 r., Il CZP 91/86, http://prawo.legeo.pl/prawoliii-czp-91-86/.

219 Wyrok WSA w Bydgoszczy z dnia 3 kwietnia 2013 r., | SA/Bd 115/13, Legalis nr 758942.

220 Wyrok NSA z dnia 24 czerwca 1997 r., I SA/Wr 1832/96; Lex nr 35113 z glosa W. Nykiela i T. Pajora,
Orzecznictwo Sadow Polskich 1999, z. 3 poz. 55 s. 132; K. Chustecka, M. Kurasz, I. Krawczyk, Ustawa o podatku
od spadkow i darowizn. Komentarz 2007, Lex/el.

221 Uchwata SN z dnia 16 grudnia 1987 r., 11l CZP 91/86, http://prawo.legeo.pl/prawol/iii-czp-91-86/.

222 \Wyrok WSA w Szczecinie z dnia 19 lutego 2014 r., | SA/Sz 881/13, Legalis nr 980474,

223 Wyrok WSA w Gdansku z dnia 8 grudnia 2015 r., I SA/Gd 1473/15, CBOSA.
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np. znaczne kwoty pieniezne $wiadczone jednorazowo??4, drogie mieszkania i samochody, poniewaz
obowigzek alimentacyjny nie moze objaé obowigzku czynienia darowizn??®. Rowniez wedlug
orzecznictwa ,,obowigzek alimentacyjny obejmuje dostarczenie sSrodkow utrzymania i w miarg potrzeby
srodkéw wychowania, ale nie mie$ci si¢ w nim obowigzek dawania darowizn??, Niewatpliwie rodzice
majg prawo zapewni¢ dziecku ,,start zyciowy w doroste samodzielne zycie”, jednakze zapewnienie
srodkdw na przysztos¢ w postaci zakupu nieruchomo$ci nie mie$ci si¢ w kategorii obowiazku
alimentacyjnego i wykracza poza ramy wynikajace z art. 135 k.r.i.0.?%’.

Powyzsze problemy dostrzegalne s rowniez w orzecznictwie, w ktorym wskazuje sig, m.in., ze
»W sytuacji gdy usprawiedliwione potrzeby osoby uprawnionej do alimentacji, okazaly sie¢ duzo
mniejsze niz mozliwos$ci zarobkowe osoby zobowigzanej i zarazem pozwalaly jej na "zaoszczedzenie"
ok. 90 % z otrzymanej kwoty, to uprawnionym jest wyrazi¢ oceng, ze zaoszczgdzone przez t¢ osobe
srodki pieniezne, przeznaczone przez nig w cze¢sci na sfinansowanie wydatkow na wktad pieniezny do
spoiki cywilnej, na nabycie udzialdéw w spotce z 0.0. oraz na doptaty do kapitalu zapasowego tej spotki
nie mieszczg sic w zakresie ustawowego obowiazku alimentacyjnego. Srodki te nie shuiza bowiem
zaspokojeniu usprawiedliwionych potrzeb osoby uprawnionej w zakresie utrzymania i wychowania, a
tylko takie moga by¢ objete obowigzkiem alimentacyjnym, stosownie do brzmienia przepisu art. 128
kro. Srodki te przekazane uprawnionej nieodplatnie kosztem majatku darczyhcy nalezy
zakwalifikowac jako pochodzace z darowizny, w rozumieniu art. 888 § 1 k.c. Tylko kwoty otrzymane i
wydatkowane na zaspokojenie usprawiedliwionych potrzeb w zakresie utrzymania i wychowania moga
zosta¢ uznane za $wiadczenia alimentacyjne”??, Co wigcej, w judykaturze stusznie wskazuje sie¢, ze
przekazywane regularnie kwoty pieniezne, ktéore umozliwily w efekcie sfinansowanie zakupu
mieszKkania, sg po prostu darowizng??. Zatem jezeli ojciec przekazat na rzecz corki $rodki pieniezne z
przeznaczeniem na zakup mieszkania z majatku objetego wspolnoscia malzenska, to podnoszenie
zarzutu, ze przekazanie srodkdw pieni¢znych nie nastapito w ramach umowy darowizny, a stanowito
wykonanie obowigzku alimentacyjnego rodzicow wzgledem dzieci, nie zastuguje na uwzglednienie i

ma na celu jedynie unikniecie cigzaru podatkowego?.

224 Wyrok WSA w Opolu z dnia 2 pazdziernika 2013 r., I SA/Op 175/13, CBOSA.

225 \Wyrok NSA z dnia 13 grudnia 2007 r., Il FSK 11/07, CBOSA.

226 \Wyrok WSA w Opolu z dnia 2 pazdziernika 2013 r., I SA/Op 175/13, CBOSA.

227 Wyrok WSA w Gdansku z dnia 8 grudnia 2015 r., | SA/Gd 1473/15, CBOSA.

228 Wyrok WSA w Szczecinie z dnia 10 wrzes$nia 2014 r, I SA/Sz 151/14, Lex nr 1510116; por. A. Szwed, Glosa
do wyroku WSA w Szczecinie z 10 wrzesnia 2014 r. (I SA/Sz 151/14), Studia Prawnicze i Administracyjne 2015,
nr 12, s. 45 i nast.

229 Wyrok WSA w Szczecinie z dnia 19 lutego 2014 r., | SA/Sz 806/13, Lex nr 1437154; wyrok WSA w Opolu z
dnia 2 pazdziernika 2013 r., I SA/Op 175/13, CBOSA; wyrok NSA z dnia 13 grudnia 2007 r., Il FSK 1751/06,
CBOSA.

230 Wyroki WSA w Bydgoszczy z dnia 3 kwietnia 2013 r., | SA/Bd 114-115/13, CBOSA.
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4.3. Skutki podatkowoprawne niezgloszenia darowizny do opodatkowania

Obowiazek podatkowy w podatku od spadkow i darowizn cigzy wylacznie na nabywcy
wlasnosci rzeczy i praw majatkowych, czyli osobie fizycznej, zgodnie z regulacja zakresu
podmiotowego wyznaczonego artykutem 1 u.p.s.d.?®.

Zgodnie z art. 15 ust. 4 u.p.s.d. nabycie wlasno$ci rzeczy lub praw majatkowych w drodze
darowizny podlega opodatkowaniu wedtug stawki 20 %, jezeli obowiazek podatkowy powstat wskutek
powotania si¢ podatnika przed organem podatkowym lub organem kontroli skarbowej w toku czynno$ci
sprawdzajacych, postepowania podatkowego, kontroli podatkowej lub postepowania kontrolnego na
okoliczno$¢ dokonania tej darowizny, a nalezny podatek od tego nabycia nie zostat zaptacony. Nie ulega
zatem watpliwosci, ze jezeli darowizna miata miejsce, a jedynie nie zostala zgloszona do
opodatkowania i nie odprowadzono od niej naleznego podatku, jej ujawnienie (powotanie si¢ na nig)
podlega 20 % sankcyjnej stawce podatku przewidzianej w art. 15 ust. 4 u.p.s.d. Bez znaczenia dla
rozstrzygniecia jest to, czy w chwili przekazania $rodkow pienieznych obdarowana byla osoba
matoletnia, poniewaz ustalajac zakres zastosowania 20% stawki w podatku od spadkéw i darowizn,
ustawodawca nie uwzglednit powyzszych okolicznosci jako przestanek zwalniajacych z mozliwosci jej
zastosowania®®?. Zatem zaplata wlasciwej kwoty podatku od spadkow i darowizn moze by¢ dokonana
jedynie na podstawie dor¢czenia podatnikowi decyzji ustalajacej zobowiazanie w podatku od spadkow
i darowizn, poniewaz zobowigzanie podatkowe w przypadku analizowanej daniny nie powstaje z mocy
prawa, lecz w dniu dor¢czenia decyzji organu podatkowego ustalajacej wysoko$¢ tego zobowigzania?33,
Tym samym, pdzniejsze dokonanie wplaty podatku, nawet jezeli mialo miejsce przed wydaniem decyzji
ustalajacej zobowigzanie podatkowe z tytulu otrzymania darowizny, na ktéra powotat si¢ podatnik,
pozostaje bez wptywu na fakt wczesniejszego zaistnienia przestanek, o ktorych mowa w art. 15 ust. 4
u.p.s.d.z,

Artykut 15 ust. 4 u.p.s.d. jest nastepstwem unormowania zawartego w art. 6 ust. 4 u.p.s.d.,
zgodnie z ktorym jezeli nabycie niezgloszone do opodatkowania stwierdzono nastepnie pismem,
obowiazek podatkowy powstaje z chwila sporzadzenia pisma; jezeli pismem takim jest orzeczenie sadu,
obowigzek podatkowy powstaje z chwilg uprawomocnienia si¢ orzeczenia®®. W przypadku gdy nabycie
nie zostato zgloszone do opodatkowania, obowiazek podatkowy powstaje z chwilg powotania si¢ przez

podatnika przed organem podatkowym lub organem kontroli skarbowej na fakt nabycia. Takze w

231 R, Mastalski, Prawo podatkowe, Warszawa 2012, s. 637.

232 \WWyrok WSA w Olsztynie z dnia 25 stycznia 2012 r., | SA/Ol 724/11, Legalis nr 434283.

283 A, Hanusz, [w:] A. Hanusz (red.), P. Czerski, M. Musiat, A. Niezgoda, P. Szczesniak, Zrédla finansowania
samorzqdu terytorialnego 2015, Lex/el.

234 \Wyrok NSA z dnia 10 grudnia 2015 r., 11 FSK 2489/13, CBOSA.

235 Wyrok WSA w Olsztynie z dnia 6 marca 2014 r., | SA/OI 19/14, Legalis nr 787315.
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orzecznictwie zauwazono, zZ¢ ,,z przepisu art. 6 ust. 4 w zw. z art. 15 ust. 4 ustawy o podatku od spadkow
i darowizn w sposéb jednoznaczny wynika, ze w sytuacji, gdy nabycie nie zgtoszone do opodatkowania
stwierdzono nastgpnie pismem, obowigzek podatkowy powstaje ponownie z chwilg powotania si¢ przed
organem podatkowym na okoliczno$¢ dokonania tej darowizny, a nabycie wtasnosci rzeczy lub praw
majatkowych w drodze takiej darowizny podlega opodatkowaniu wedtug stawki 20%72%. Nalezy przy
tym pamietaé, ze regulacja art. 15 ust. 4 u.p.s.d. zostala wprowadzona jako reakcja na praktyke
powotywania si¢ w trakcie postepowan podatkowych, w tym dotyczacych nieujawnionych zrddet
przychodow, na zawarte umowy darowizny, celem uprawdopodobnienia zrdédla finansowania
poczynionych wydatkow, nieznajdujacych pokrycia w ujawnionych dochodach?®’.

W literaturze przedmiotu wskazuje sie, ze ,,sankcyjna stawka podatku od spadkéw i darowizn
moze by¢ zastosowana jedynie w wypadku, gdy na fakt nabycia darowizny powotuje si¢ sam podatnik,
co wyklucza opodatkowanie darowizny stawka 20-procentowa w przypadku powotania si¢ na nig przez
$wiadka badz inny podmiot, ktory nie jest podatnikiem™?%8, Rowniez w sytuacji, kiedy darczynca powota
si¢ na dokonang darowizng, obdarowany nie bedzie obciazony 20-procentowa stawka sankcyjna.

Z chwilg przyjecia darowizny nastepuje pierwotne powstanie obowigzku podatkowego?°. Tym
samym ,,w nastgpstwie powolania si¢ na darowizng, ktdrej podatnik wczesniej nie zglosit do
opodatkowania powstaje ponownie obowiazek podatkowy, umozliwiajacy opodatkowanie takze tych
darowizn, ktorych ujawnienie przez podatnika nastgpito po uptywie okresu przedawnienia ustalenia
zobowigzania podatkowego w stosunku do pierwotnego obowigzku podatkowego?*°. Innymi stowy, z
art. 15 ust. 4 u.p.s.d. wynika, ze ,,powolanie si¢” na fakt darowizny skutkuje powstaniem obowiazku
podatkowego, a takze zastosowaniem — przy wymiarze podatku — wyzszej stawki, niezaleznie od formy
w jakiej to nastapito. Nie ma znaczenia, czy strona zlozyla os§wiadczenie na pisSmie, czy tez ztozylaby
ustne o$wiadczenie zaprotokotowane przez kontrolujgcych?*l. Ponadto obowigzek podatkowy, w
wypadku darowizny nie zgloszonej do opodatkowania istnieje nadal, nawet po uplywie terminu

przedawnienia prawa do wydania decyzji wymiarowej*2.

236 Wyrok WSA w Gliwicach z dnia 21 kwietnia 2009 r., | SA/GI 1083/08, CBOSA.

237 Wyrok NSA z dnia 21 sierpnia 2014 r., Il FSK 2210/12, Lex nr 1572454; wyrok WSA w Olsztynie z dnia 6
marca 2014 r., | SA/OI 19/14, Lex nr 1443023.

238 S Babiarz, A. Marianski, W. Nykiel, Ustawa o podatku od spadkéw i darowizn. Komentarz, Warszawa 2010,
s. 269; analogicznie P. Majka, Sankcje w prawie podatkowym 2011, Legalis/el.

239 Wyrok WSA w Warszawie z dnia 9 grudnia 2009 r., 111 SA/Wa 1043/09, Legalis nr 213185.

240 Wyrok WSA w Warszawie z dnia 7 lipca 2010 r., 11l SA/Wa 92/10, Legalis nr 270412; wyrok WSA w
Warszawie z dnia 9 grudnia 2009 r., 11l SA/Wa 1043/09, Legalis nr 213185.

241 Wyroki WSA w Olsztynie z dnia 17 grudnia 2009 r., | SA/OI 666-669, CBOSA.

242 B. Brzezinski, Glosa do uchwaly SN z dnia 21 marca 1991 r., III AZP 14/90, Przeglad Orzecznictwa
Podatkowego 1992, nr 4, s. 88; Z. Ofiarski, Ustawa o podatku od spadkéw i darowizn. Komentarz 2002, Lex/el.
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5. PODSUMOWANIE

Roszczenie alimentacyjne jest $ciSle zwigzane z osobg uprawnionego?*, wskutek zdarzen, z
ktérymi dany akt prawny taczy jego powstanie, np. urodzenie, malzenstwo, przysposobienie, ciaza,
porod, itp.2*. Jak wskazat G. Jedrejek ,,prawa i obowigzki alimentacyjne majg charakter §cisle osobisty,
a co za tym idzie nie sg przenoszalne ani inter vivos, ani mortis causa”?* w przeciwienstwie do umowy
darowizny, ktéra stuzy dyspozycjom za zycia (inter vivos)?.

Przysporzenie z tytutu alimentéw w podatku dochodowym od 0s6b fizycznych nie jest neutralne
podatkowo. Jednakze $§wiadczenie to moze zosta¢ objete zwolnieniem podatkowym w zaleznosci od
statusu osoby je otrzymujacej. Jak juz byla o tym mowa, w art. 21 ust. 1 pkt 127 u.p.d.o.f. zwalnia si¢
od podatku alimenty:

a) na rzecz dzieci, ktore nie ukonczyly 25 roku zycia,

b) dzieci bez wzgledu na wiek, ktore zgodnie z odrebnymi przepisami otrzymuja zasitek (dodatek)
pielegnacyjny lub rente socjalna,

€) narzecz innych 0séb niz wymienione w punkcie a) i b), a otrzymane na podstawie wyroku sagdu
lub ugody sadowej, do wysokos$ci nieprzekraczajacej miesigcznie 700 zt.

Z powyzszego wynika, m.in., iz przepisy ustawy o podatku dochodowym od o0sob fizycznych
nie roznicuja skutkow podatkowoprawnych otrzymywania alimentdow w zaleznosci od tego, czy
obowiazek alimentacyjny wobec dzieci zostal natozony w orzeczeniu sagdowym, czy tez alimenty
placone sg przez zobowigzanego bez wyroku sadowego (ugoda pozasadowa/alimenty umowne), gdyz
w kazdej sytuacji alimenty podlegaja nielimitowanemu zwolnieniu z opodatkowania?’. Natomiast w
przypadku alimentow na rzecz innych osob niz dzieci, zwolnienie podatkowe jest limitowane — do
wysokosci nieprzekraczajacej miesiecznie kwoty 700 zt, a ponadto uwarunkowane od wyroku lub ugody
sadowej. Zatem kwota alimentéw miesigcznych ponad 700 zt stanowi przychod, ktéry podlega
opodatkowaniu i powinien by¢ wykazany w zeznaniu podatkowym wraz z innymi dochodami

osiggnietymi w tym samym roku podatkowym?#,

243 Uchwata SN z dnia 25 listopada 1975 r., IIl CZP 76/75, Legalis nr 19117.

244 ], Ignaczewski, Alimenty..., op. cit., Lex/el.

25 G. Jedrejek, Kodeks..., op. cit., Lex/el.

26 p_ Ksiezak, Glosa do uchwaty SN z dnia 13 grudnia 2013 r., III CZP 79/13, Pafistwo i Prawo 2015, nr 10, s.
123-128.

247 A, Bartosiewicz, R. Kubacki, PIT..., op. cit., Lex/el.

248 |nterpretacja indywidualna Dyrektora Izby Skarbowej w Katowicach z dnia 24 maja 2010r., IBPBI1/1/415-
237/10/AS,
http://sip.mf.gov.pl/sip/index.php?p=1&i_smpp_s_dok_nr_sek=365555&i_smpp_s_strona=1&i_smpp_s_pozycj
a=1&i_smpp_s_stron=1.
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Zgodnie z art. 2 ust. 1 pkt 3 przepisy ustawy 0 podatku dochodowym od 0s6b fizycznych nie
majg zastosowania do przychoddéw podlegajacych ustawie o podatku od spadkéw i darowizn. W sytuacji
zatem, gdy rodzic przekazuje dziecku $rodki pieniezne bedace darowiznag w rozumieniu przepisOw
Kodeksu cywilnego stanowi¢ one bedg przedmiot opodatkowania w podatku od spadkéw i darowizn?4.
Nie beda mie¢ wiec alimentacyjnego charakteru obowigzki, ktore nie sa konsekwencja relacji
rodzinnych lub innych jednoznacznie okreslonych w przepisach Kodeksu rodzinnego i opiekunczego,
lecz wynikajg ze zdarzen cywilnoprawnych, takich jak na przyktad umowa darowizny?*®. Innymi stowy
czynigc darowizne, darczynca realizuje zamiar przysporzenia obdarowanemu korzys$ci kosztem
wlasnego majatku, poniewaz zasadnicza cecha darowizny jest jej nieodplatnos¢, czyli brak ekwiwalentu
ekonomicznego jako odpowiednika $wiadczenia darczynhcy?s!.

Obowigzek alimentacyjny nie moze obja¢ obowigzku czynienia darowizn?>?, m.in. dlatego, ze
obowigzek alimentacyjny — obok realizacji celu ekonomicznego, jakim jest zapewnienie uprawnionemu
niezbgdnych $rodkow materialnych pozwalajacych zaspokoi¢ jego potrzeby — stuzy ksztaltowaniu
wlasciwych wzorcoOw postepowania w rodzinie, wptywa na umocnienie wigzi i ksztaltuje wzajemne
relacje migdzy jej czlonkami. Realizacja tych celow jest mozliwa jedynie w relacji miedzy osobami
uprawnionymi i zobowigzanymi do alimentacji, okreslonymi w kodeksie rodzinnym i opiekunczym?,
Przyktadowo, kwota przekazana dziecku, ktore pozostaje na utrzymaniu rodzicow w zwigzku z dalsza
nauka, nie stanowi darowizny, lecz jest jedynie wykonaniem obowigzku alimentacyjnego, poniewaz nie
jest spelnione podstawowe kryterium charakteryzujace umowe darowizny w stosunku rodzice-dzieci a
mianowicie zdolno$¢ do samodzielnosci ekonomicznej?®. Tym samym, darowizna nie zmienia swojego
charakteru w zaleznosci od tego, czy jest przekazywana na rzecz dziecka, co do ktoérego cigzy na
rodzicach obowigzek alimentacyjny, czy tez taki obowiazek juz nie wystepuje?>. W przeciwnym razie
wszelkie darowizny dokonywane na rzecz dziecka nalezatoby uzna¢ za realizacj¢ tego obowigzku, co
oczywiscie statoby w sprzeczno$ci z obowigzujacymi przepisami prawa?se,

Reasumujac, podkreslic nalezy, ze pomiedzy obowigzkiem alimentacyjnym a darowizna
wystepuje istotna roéznica, poniewaz charakter alimentéw polega na zaspokojeniu biezacych potrzeb
osoby uprawnionej, ktora nie ma $rodkoéw, by utrzymaé si¢ samodzielnie i o powstaniu obowiazku

alimentacyjnego decyduje sytuacja osobista i ekonomiczna uprawnionego oraz zobowigzanego do ich

249 Odpowiedz podsekretarza stanu w Ministerstwie Finansow — z upowaznienia ministra — na interpelacje nr
23817 w sprawie opodatkowania $rodkoéw pieni¢znych przekazywanych z tytutu wykonywania ustawowego
obowigzku alimentacyjnego, http://orka2.sejm.gov.pl/126.nsf/main/549D9674.

250 M. Andrzejewski, op. cit., Lex/el.

251 Wyrok SA w Biatymstoku z dnia 18 marca 2015 r., I ACa 985/14, Lex nr 1665054.

252 \Wyrok NSA z dnia 13 grudnia 2007 r., I FSK 11/07, Lex nr 450089

253 Uchwata SN z dnia 24 lutego 2011 r., IIl CZP 134/10, Lex nr 707477.

4 Wyrok WSA w Szczecinie z dnia 19 lutego 2014 r., | SA/Sz 879/13, Legalis nr 980470.

25 Wyrok NSA z dnia 13 grudnia 2007 r., Il FSK 1751/06, Legalis nr 179221.

26 Wyrok WSA we Wroclawiu z dnia 9 sierpnia 2006 r., | SA/Wr 1558/05, Legalis nr 342195.
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spelnienia. Natomiast darowizna ma charakter dobrowolny i polega na przekazaniu komus jakiego$
sktadnika majatku w tym pieni¢dzy?®’.

Przepis art. 15 ust. 4 u.p.s.d., ktéry ma bez watpienia charakter sankcyjny (represyjny)?*® —
stawka podatku 20% — naktada na organy podatkowe obowigzek szczegolnie wnikliwego badania, czy
wystapity okoliczno$ci uzasadniajace uwzglednienie tego przepisu przy wymiarze podatku, przez co
przestanki zastosowania przewidzianej w nim stawki musza by¢ pojmowane $cisle, tak aby nie doszto
do objecia nimi stanow faktycznych nie ujetych w tresci przepisu®®, np. zwigzanych z obowiazkiem
alimentacyjnym. Jednakze w sytuacji, kiedy obdarowany nie ztozyt zeznania podatkowego w zwiazku
z otrzymanymi darowiznami, ani tez nie dokonat zgloszenia o nabyciu przedmiotu darowizny w trybie
art. 4a ust. u.p.s.d. (tzw. zwolnienie zerowe dla 0séb najblizszych)? podlega opodatkowaniu stawka

sankcyjng wedtug art. 15 ust. 4 u.p.s.d.?%

257 Wyrok WSA w Lodzi z dnia 7 maja 2015 r., I SA/Ld 219/15, Lex nr 1792718.

28 A, Krukowski, G. Liszewski, P. Smolen, Komentarz do ustawy o podatku od spadkéw i darowizn, Warszawa
2011, s. 209; D. Strzelec, Sankcyjne stawki w podatkach majqtkowych, Monitor Podatkowy 2011, nr 4, s. 15 i nast.
29 Wyrok WSA w Warszawie z dnia 10 grudnia 2008 r., 111 SA/Wa 1264/08, Legalis nr 261783.

260 Szerzej . Nowak, Zwolnienie dla 0séb najblizszych na podstawie art. 4a ustawy o podatku od spadkow i
darowizn w swietle doktryny i orzecznictwa, Torunski Rocznik Podatkowy 2012/el.

%1 g, Babiarz, Spadek i darowizna w prawie cywilnym i podatkowym, Warszawa 2012, s. 463; wyrok NSA z dnia
21 sierpnia 2014 r., Il FSK 2211/12, Legalis nr 1068545.
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